Miihelyvita sorozat — 1. iilés

Szervezési ¢S Vezetési Tudomanyos Tarsasag Marketing Szakosztdlya és Pénziigyi és
Ellendrzési Szakosztalya

Az 1. iilés témaja: A globalizacio fejleményei

Motto: ,,A vilag a hetvenes évek 6ta nem ndvekedett annyit, mint az elmult fél évtizedben, a
globalizacié ,klasszikus” kordban. Es nem a fejlettek jovoltabol.” [Népszabadsag, 2007.
januar 27., szombat, 3. oldal, ,,Davosi dramaturgia” — Acz¢él Endre.]

Részleteiben:
1. A globalizacio klasszikus kora.
2.  Muzeum vagy miihely?
3. A globalizaltsag példaképei: anyagi €s szellemi szinvonal.
4. A globalizacios tudas jovobeli receptjei.
5. A globalizacids tudasgazdagsag: a globalizaltsagra képzettség.
6. Az innovaltsag mértéke.
7. A digitélisan globalizaltsag.
8. A globalizaltsag és a pénziigyi egyensuly.
9. A globalizaltsag és a ndvekedési gocpontok.
10. A versenyképesség.
11. A teljesitmény: hogyan menjen mégis a magyar gazdasag szekere.

A Szervezési és Vezetési Tudomanyos Tarsasag (SZVT) Marketing Szakosztalya, valamint
Pénziigyi és Ellen6rzési Szakosztdlya és a Gépipari Tudoméanyos Egyesiilet (GTE)
Ipargazdasagi Szakosztalya és Szenior Foruma 2007. marcius 28-an, szerdan, 15:00 orai
kezdettel egylitt tartotta el6adoi és vita lilését az SZVT Budai Technika Haza (Budapest, II.
F6 utca 68.) III. emelet 328. termében.

Az el6adoi és vita iilésen jelen voltak 13-an:

Dr. Bognar Zoltan, GTE Ipargazdasagi Szakosztalya tarselnoke,

Dr. Fésiis Karoly, GTE Ipargazdasagi Szakosztéalya tarselnoke,

Forr6 Laszl6, GTE Szenior Foruma elnoke,

Dr. Gagyor Pal, GTE Ipargazdaséagi Szakosztalya elnoke,

Hanyecz Imre, GTE Szenior Foruma,

Dr. Kisfalvi Tibor, SZVT Marketing Szakosztaly elnoke, GTE Ipargazdasagi Szakosztaly
titkara,

Kévariné Dr. Bartha Agnes, Bacs-Kiskiin Megyei Agrarkamara titkara,
Dr. Michaletzky Vilmos, GTE Ipargazdasagi Szakosztaly,

Dr. Schuszter Ede, SZVT Pénziigyi és Ellenorzési Szakosztaly elndke,
Szilagyiné Borsos Agnes, Kozponti Statisztikai Hivatal,

Dr. Siile Janos, GTE Szenior Féruma,

Siito Laszlo, GTE Szenior Foruma,

Szalma Istvan, GTE Szenior Foruma.

A miihelyvita sorozat 1. iilése témajarol eléadast tartott: dr. Kisfalvi Tibor.
Az 1. A globalizacio Kklasszikus kora” résztéma kapcsan felsorolta, jelezte, hogy az
eldadasaban célszeriinek latja vizsgalni a globalizaci6 kapcsan a helyzetet, az okokat, a



szereploket, a modszereket, a feltételeket, a képességeket, a képzettséget, a tudast, az
egyensulyt, a gocpontokat, a versenyképességet, a teljesitményt €s a fejlemények részleteit.

A ,,2. Mizeum vagy miihely?” résztémaban két megallapitast emelt ki: az EU biztosokét,
miszerint ,,Ha Eurépa nem alkalmazkodik a globalizaciéhoz, mizeumma valik, mig Kina a
vildg mithelyévé” és a vilagsajtojét, miszerint ,,Kina a kozeljovoben 50 0 globalis céget,
rendszert szervez és miikodtet majd”. Kiegészitésiil megemlitésre kertilt, hogy az 6t kontinens
Osszes kutatohelyének 60 %-an kinaiak dolgoznak és Kinan kiviil 100 milli6 kinai él.

A ,3. A globalizaltsag példaképei: anyagi és szellemi szinvonal” résztémaban mottoként
kiemelte, hogy ,,a fejlett orszdgok életszinvonaldhoz a globdlis kihivasoknak megfeleld
versenyképesség, tudas ¢€s teljesitmény nélkiil nem lehet eljutni”. Majd idézte Platzeck német
SPD elndkdt 2005 évbol, mely szerint ,Németorszag gazdasidga szamdara a globalis
kihivasokhoz torténd sikeres alkalmazkodas terén Dénia ¢és Finnorszdg tekinthetd
példaképnek, s akik a mult receptjeit ajanlgatjak, becsapjak a tarsadalmat.” — Errol
eldadasaban két kérdést fogalmazott meg: a magyarorszagi receptjeink eddig milyenek voltak,
valamint, hogy milyen a globalis kihivasokhoz torténd sikeres alkalmazkodasunkhoz
szlikséges anyagi és szellemi szinvonalunk?

A ,4. A globalizaciés tudas jovobeli receptjei” résztémaban azt a kérdést emelte ki, hogy
Magyarorszagon a mult és a ma receptjei helyett milyenek legyenek a jovo receptjei az
iparunkban, élelmiszergazdasdgunkban és egyebiitt, s ehhez milyen globalizacios tudés kell,
milyen szellemi szinvonal? — Valaszoljuk meg.

Az ,5. A globalizaciés tudasgazdagsag: a globalizaltsagra képzettség” résztémaban
hangsulyozta, hogy — az altalanos miiszaki és kozgazdasagi tudds mellett — a versenyképes
globalis szervezetek mikodtetéséhez a skandindvok versenyképességi szintjéhez hasonld
informatikai, rendszerelméleti, marketing ¢és szamitogépes gazdasag-matematikai
(operaciokutatasi) ismeretek kellenek, s ha még nincs meg, akkor posztgradudlis képzésen
vagy egy¢eb uton célszerli megszerezni (elméletben €s gyakorlatban igen magas szinten).

A ,,6. Az innovaltsag mértéke” résztémaban azt fogalmazta meg, hogy a globalizacios
versenyben a folyamatos, naprakész beszerzési €s értékesitési piaci informaciok megszerzése
¢és elemzése utan — a szintén folyamatos piacszervezés mellett — a teljes globalis rendszer
minden tevékenységénél folytonos, globalisan versenyképes innovaltsagot kell elérni,
teljesiteni.

A 7. A digitalisan globalizaltsag” résztémaban jelezte, hogy a tobb kontinensre kiterjedd
miikddésti globalis szervezet, rendszer minden miiszaki, pénziigyi, kutatdsi, fejlesztési,
szamitogépes informacios rendszerii modszerrel kell rogziteni, digitalisan kezelni a
versenyképesség eléréséhez.

A ,.8. A globalizaltsag és a pénziigyi egyensily” résztémaban azt fogalmazta meg, hogy ha
Bokros Lajos tavaly év végi nyilatkozata szerint valoban nem lathatok azok a ndvekedési
gocpontok, ,,amelyek 2009-t6] megloditandk a magyar gazdasag szekerét”, akkor ez az orszag
pénziigyi egyensulyat nem kis mértékben érintené és a gazdasag szekerének megloditasa csak
globalizaltsaggal, globalis mértékii (ij magyar rendszerkézpontt szervezetekkel, rendszerekkel
valdsithatd meg.



A 9. A globalizaltsag és a novekedési gécpontok™ résztémaban felveti, hogy vitassuk meg
itt a vitaiilésen, meg a vitaiilés sorozaton: a magyar gazdasag szekerének megloditasa a
ndvekedés milyen gocpontjain torténhet?

A ,,10. A versenyképesség” résztéma sordn ismertette hazdnknak a vilag versenyképességi
soraban 1év0 41. helyét, a skandinav allamot e téren elért kedvezd helyeit, eredményeiket,
példaikat (Dénia, Finnorszag: példaul a Nokia cégé, stb.), s a hazai lemaradés alig érthetd
sorozatait, majd javaslatot tett a piaci résekben torténd globalis sikerek elérésére.

A ,,11. A teljesitmény: hogyan menjen mégis a magyar gazdasag szekere” résztémaban
Osszefoglalta az elmondottak néhany gondolatat, javaslatat és kérte a vita sordn az eléadasban
feltett kérdésekre is a valaszokat, s az elhangzottak egész¢éhez az észrevételeket, javaslatokat.

Dr. Michaletzky Vilmos: A magyar gazdasag agrar teriiletein és témaiban alapveté gondot
okoz szamunkra az Europai Unids tamogatas egyharmada, a 15 korabbi EU tagokéhoz képest.
Az el6adasban emlitett dan példakhoz kiegészitésként: a dénok termelési tdrsulasokat
hirdettek, ugy, hogy a palyazoktol varjak a palyazati otleteket.

Kévariné Dr. Bartha Agnes: Az EU-ban az agrar témékban valdban jelentds a hatrany
szamunkra. Folyamatosan fogy hazank agrar vilagaban a tehén és egy¢b éllat 1étszam. Vissza
kellene allitani a korabbi allat 1étszam szintet. A gondokbol kitdrni nehéz, ehhez a modszerek
is hidnyoznak. Dénidban az elmult évtizedekben az elért eredmények 6 célja azzal kezdddott,
hogy a jollakott parasztok nemzete legyenek. A tobbi eredmény ehhez jott, allami akarattal.
Az allam épitett fel kulcsra készen a farmoktol komplex termelési-értékesitési vertikumot,
allami pénzbdl. Nalunk is kdzponti koncepcid kell az élelmiszergazdasagban, allami pénzbdl
torténd megvaldsitassal. — De a szép jové ma nem latszik.

Nélunk falun a korosszetétel valtozni fog, tiz év mulva fiatalodéas lesz, mert idokdzben az
1d6sek jelentds szamban meghalnak. Viszont a hazai 6rokosodési addé mértéke miatt a
fiatalodas pénztelenséget hoz, ezért a fiatal nem lesz versenyképes, a fiatal csaladok csak
jelentds hitellel kezdhetnek gazdalkodni. Ezt kozpontilag végig kell gondolni és megteremteni
az indulas feltételeit. Déanidban 120 éves alapszabéalyokat kovetnek az agrar vilag
szovetkezeteiben, nem paraszti miitkddeés érvényesiil, hanem menedzser igazgatoi, igazgatasi.
Nem elég paraszti modon, de olcson eldallitani a sertéshust.

Dr. Michaletzky Vilmos: Ha hazankban 17 évig nem ment az eredményes mez6gazdalkodas,
akkor ezutan mit6l menne jobban? A civil vilag oldhatja meg maganak. Megsziint a
bériparunk, s most az allattenyésztésben rajta marad a hison a bdr, s szintén most bort
importalunk. gy nem mehet. Itthoni pénzeket kell befektetni itthon és nekiink megoldani a
dolgainkat.

Hanyecz Imre: Jellemzd a mai mezégazdasag allapotara, hogy példaul Baranya megyében
megmiiveletlen foldek vannak, mikozben sokan €éheznek. Tanulni kell, megfeleld tudasszintet
elérni, ezt hasznositani, elérelépni a mezdgazdasdgnak és az iparnak egyarant. Kemény
munka kell, megmunkalas és mindségi labormunka is. Nalunk az ad6zas nem természetes, a
németeknél igen.

Dr. Gagyor Pal: A mai eldadés érdekes volt, a miihelyvita sorozatot folytassuk. Az elmult 17
év elmaradt dolgait, hibait tényszeriien elemezziik, vitassuk, s ehhez elézetesen kapjunk



vitaanyagot az aprilisi vitaiilésre. — Tartalmi modszerek kellenek, de az allam nélkiil nem
megy a gazdasag, a tarsadalom.

Dr. Bognar Zoltan: Frdekesek a mai Kina dolgai, atalltak, s naluk mar régen nincsen
kommunizmus. Kinaban magyar példat visznek, alkalmaznak. Nyilvanvalo, hogy a gazdasag,
a fejlodés partokkal nem megy, mert nem ez érdekli a partokat.

Forré Laszlé: A globalizacid igen régen, mar az 1700-as évek 6ta van, akkor kezddédott, s a
pénzviladg all mogotte. Hazank eladdsodéasa régi, példaul 1972-ben egymilliard dollarnyi volt
az allamadodssag, s most mar csak 10 % koriili az el nem adott magyar vagyon. Korabban a
vilaggazdasagban versenyképes volt a magyar gépipar, de megtervezett tonkretétel tortént,
most nincs ipar és pénziink sem. Még vannak gépipari tudassal rendelkez6 mérnokeink, de a
tudasuk hasznosulésara a GTE sem tett eleget, meg nincs is igény a tudésra.

Dr. Michaletzky Vilmos: Nincs értelme a 17 év elmaradt dolgai, hibai elemzésének,
vitatdsdnak, mert példdul a Parlamentben a j6 kritikat sem fogadjak el.

Dr. Fésiis Karoly: A globalizacioval néhany éve foglalkozik. Hazdnkban Bébolnan és
Nadudvaron, meg egyebiitt komplett termelési rendszerek voltak, de az egész vilagon
szovetkezés volt az allattenyésztésben, viszont nalunk nem. Ma nekiink nem kis gondot okoz,
hogy a falu nem fizet adét. Toliink a zsiros hust egyébként sem veszik meg, s rdadasul a
spanyol, meg portugal hiis hozzank képest fél aron kaphato.

Kévariné Dr. Bartha Agnes: A magyar jogi szabalyozas miatt az allam nem biintetheti a
tulsulyos sertések értékesitését.

Az adott EU helyzetiinkben nincs piaci védelem, meg 99 %-os a szabalytalan import, S nincs
gazdasagi érdekvédelem az importnal. Allami ellenérzés nincsen, import szemét van. Az
agazati kérdések elemzése és piackutatas kellene. Monitoring évek 6ta nem miikodik, de
intézkedések sincsenek.

A varhaté eredményeket nem tartalmazza a 600 oldalas agrarterv. A politikus semmiért nem
felel. Minden nap veszit a falu, folyamatosan. A civil szféra torddhetne a felelosséggel. Végiil
kérdés: van-e Magyarorszagon nemzeti érdek?

Hanyecz Imre: Kérdés a falusi turizmusban, hogy a falusi utazas hogyan lesz nyereséges a
szervezdknek, mert nem hoz profitot, bar nem is adozik.

Dr. Kisfalvi Tibor: A mai rendezvény szervezdi nevében kdszonet a résztvevoknek, a sok
hozzaszolasért, javaslatért, a vitaért. A mihelyvita sorozatot egy honap mulva, 2007. aprilis
25-én, szerdan, 15:00 orai kezdettel folytatjuk ,,A vallalkozoi versenyképesség pénziigyi
hatterének elemzése és fejlesztésének aktualis lehetdségei” témakorben dr. Schuszter Ede, az
SZVT Pénziigyi és Ellendrzési Szakosztalyanak elnoke eléadasaval az SzVT 351. termeben.
Meghivot kelld idében kiildiink. Eldéadas utdn a mai témak vitdjat 2. témaként folytatjuk, s
ehhez a ma kért 01j vitaanyagot a meghivoval kiildjiik.

Budapest, 2007. aprilis 10.

Dr. Kisfalvi Tibor sk.



